
Radom, dnia 2008-07-08 
 
 

Egz. poj 
 
 

WYKONAWCY 
 

Modyfikacja i wyja śnienia tre ści SIWZ dot. post ępowania o udzielenie zamówienia w trybie 
przetargu nieograniczonego pn. „ Zakup i dostawa po jazdów osobowych nieoznakowanych – 

258 sztuk. „ Nr sprawy 46 / 2008 
 
 Komenda Wojewódzka Policji zs. w Radomiu, jako zamawiający w rozumieniu ustawy z dnia 
24.01.2004 r – Prawo zamówień Publicznych, udziela następujących odpowiedzi na pytania zadane 
przez Wykonawców : 
 
Pytanie :  Czy zamawiaj ący dopuszcza zło Ŝenie dokumentu jakim jest świadectwo homologacji 
w języku angielskim  z zał ącznikami w j ęzyku angielskim i niemieckim ? 
 
Odpowied ź : Na powy Ŝsze pytanie zamawiaj ący udzielił wyja śnień w dniu 18.06.2008 
 
Pytanie : Czy zamawiaj ący dopu ści zło Ŝenie Kompletnego Świadectwa Homologacji na 
oferowany pojazd wraz ze wszystkimi zał ącznikami w j ęzyku innym ni Ŝ polski, wraz z 
tłumaczeniem przysi ęgłym na j ęzyk polski fragmentów rzeczonego dokumentu, które d otycz ą 
wskazania ( zaznaczenia ) wymaganych przez zamawiaj ącego informacji, tj. marki, typu, 
wariantu, wersji i nazwy handlowej oferowanego poja zdu ? 
 
Odpowied ź : Zamawiaj ący nie wyra Ŝa zgody na takie rozwi ązanie. Wyra Ŝenie zgody naruszyło 
by przez zamawiaj ącego zasad ę okre ślon ą w art. 7 ust 1, stanowi ącą, Ŝe „ Zamawiaj ący 
przygotowuje i przeprowadza post ępowanie o udzielenie zamówienia w sposób zapewniaj ący 
zachowanie uczciwej konkurencji oraz równe traktowa nie wykonawców. „ 
 
 WyraŜenie zgody wi ązać by si ę mogło z sytuacj ą poniesienia znacznych kosztów przez 
Wykonawców, którzy dokonali tłumaczenia pełnego dok umentu dla potrzeb niniejszej 
procedury przetargowej w stosunku do wykonawców pon oszących cz ęść kosztów, zwi ązanych 
z tłumaczeniem cz ęści tego dokumentu. 
 
Pytanie : Zamawiaj ący wymaga aby minimalna moc silnika wynosiła 95 KW,  czy zamawiaj ący 
dopu ści tolerancj ę w wysoko ści – 7 % do okre ślonej mocy minimalnej ? 
 
Odpowied ź : Zamawiaj ący nie dopuszcza mocy mniejszej ni Ŝ okre ślona jako minimalna. 
 
Pytanie : Czy zamawiaj ący okre ślając w  Zał ączniku Nr 1.1 pkt 5 ppkt 3, Ŝe „ Wszystkie pojazdy 
musz ą być ukompletowane w identyczne i pochodz ące od tych samych producentów elementy 
zabudowy wn ętrza oraz dodatkowe wyposa Ŝenie „ rozumie , Ŝe wszystkie pojazdy winny 
posiada ć ukompletowanie od jednego producenta okre ślonego sprz ętu, co poprawi obsług ę 
serwisow ą pojazdów ? 
 
Odpowied ź : Zamawiaj ący wymaga by ukompletowanie pojazdów było od jedneg o producenta. 
 
Pytanie : Czy zamawiaj ący dopu ści pojazd posiadaj ący brył ę nadwozia hatchback/liftback, 
jednak Ŝe rodzaj pojazdu wg. homologacji ( AF ) ? 
 
Odpowied ź : Zamawiaj ący dopuszcza takie rozwi ązanie pod warunkiem spełniania przez pojazd 
zapisów okre ślonych w pkt 6 ppkt 23 Zał ącznika Nr 1 SIWZ 
 
Pytanie : Czy zamawiaj ący dopu ści pojazd nie posiadaj ący elektrycznego ogrzewania  lusterek 
zewnętrznych ? 
 
Odpowied ź : Zamawiaj ący nie dopuszcza takiego rozwi ązania. 



 
Pytanie : Czy zamawiaj ący dopu ści pojazd posiadaj ący stalow ą osłon ę komory silnika zgodnie 
z wymaganiami zamawiaj ącego, jednak Ŝe zamiast fabrycznej , wymaganej w SIWZ, osłon ę 
stalow ą  wyprodukowan ą w Polsce na zlecenie producenta/importera pojazdu bazowego ? 
 
Odpowied ź : Zamawiaj ący dopuszcza takie rozwi ązanie pod warunkiem dostarczenia do 
kaŜdego pojazdu o świadczenia wystawionego przez producenta/importera pojazdu 
potwierdzaj ącego, ze zastosowana osłona wykonana została zgodni e z jego zaleceniami i nie 
pogarsza parametrów chłodzenia komory silnika. 
 
Pytanie : Czy zamawiaj ący dopu ści pojazd posiadaj ący tarcze kół ze stopów lekkich na 
ogumieniu lekkim, a stalowe na ogumieniu zimowym ? 
 
Odpowied ź : Odpowied ź na zadane pytanie udzielona została w wyja śnieniu z dnia 18.06.2008.  
 
 

Z powaŜaniem 
 

Kierownik Sekcji Zamówień Publicznych 


